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RELACION EN QUINTALES DE G IRASOL RESPECTO DE MAIZ, SORGO Y SOJA.
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_RESWHMEN

E1 andlisis estadistico de Tas G1timas 15 campafias (1969-1984) se rea
1126 con el fin de obtener de este periodo una relacifn representati-
va en gq.que sirva como referencia, en cualquier estudio econdmico,
para saber si el girasol se halla en competencia por rendimientos de
un campo de cualquier zona con los cultivos de mafz, soja y girasol.

Los resultados obtenidos en un andlisis mes a mes y campana a campafa’
nos indican que 1 qq. de girasol equivale a 1,01 gq. de soja; 2,30 qq.
" de maiz y 2,78 gg.de sorgo granifero conciuyendo finalmente que-esta
relacidn es representativa y que en general se mantiene sin grandes
varijaciones mensuales para los promedios estudiados. :

SUMMARY

In order to know s sunflower's yields in farms located in different
areas can compete with corn and soybean yields, a stadistic analysis
was done for the last 15 campaigns (1969-1984) getting a representa-
tive relaticenship in quintals (gg.) as a reference for any economic
analysis.

The analysis was made from month to month and for each campaign, and
the results show that one qq. of suriflower is equivalent to 1,01 qq.
of soybean, 2,30 gqg. of corn and 2,78 gq. of sorghum.

"The final conc?usmon is that the above relationship is representati-
ve of the whole per10d and there are.not significant montly varia-
tions in the averaje yields and prices analyzed.
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INTRODUCCION

Es comin hallar dentro del marco de la prob]ematica'dei mecanismo del
andlisis del costo de produccibn, que 1a cantidad de variables partici-
pantes y de tan diferentes orfgenes dificultan, mis a118 de la metodolo

gTa elegida, determinar en que valores nos hallamos en el resultado re-
al.

Este complejo manejo de datos hace que en su diversidad la variacibn de
cualquiera de ellos modifique sustancialmente este resultado, Los téc-
nicos-especializados en costos y andlisis de gestidn generalmente tra-
bajan en rangos de rendimientes y precios que van de promedios bajos re
lativos a promedios altos relativos. Aquf se plantea, a través de un
analisis estad¥stico, buscar las egquivalencias que en quintales tiene
el girasol con otros cultivos para tener una referencia que sirva de
partida, en cualquier zona del pais, antes de 1levar a cabo este comple
Jjo andlisis econdmico. . ‘

MATERIALES ¥ METODOS

1°) Se considera que el girasol puede competir segiin la zona y en for-
ma mas usual con la soja, el maiz y el sorgo granifero.

2°) Se supone para los cuatro cultivos una campafia comprendida desde el
mes de Julio hasta el mes de Junic considerando que en Junio ya se ha-
17an casi totalmente cosechados y los productores deberfan decidir en-
tonces su cosecha gruesa iniciando las labores a tal fin.

3°) Se tomaron como referencia en las filtimas 15 campafias (1969-1984)
para tener un espectro.lo suficientemente amplio para que sea represen
tativo pero, que no se aleje demasiado en el tiempo como para desvir-" .
- tuar los resultados. :

4°) Se deflacionaron los precios promedios mensuales por el Tndice de

precios mayoristas no agropecuarios base 1960=100 para el perfode Julio
a Junio desde el afio 1969 hasta 1984, utilizdndose como fuente los da-
tos publicados por Ja Bolsa de Cereales de Buenos Aires. ‘

RESULTADOS

A. Resultados por mes.

A:1.) Una vez deflactados los precios promedios mensuales se realiza

el promedio de las 15 campafias mes a mes obtenidndose el siguiente cua
dro: .

CU]“‘VOMESQS Jul, Ago. Set. | Oct. | HMov. Dic. | Eme. | Feb. Har. Abr, | May. | Jun. Promedio
Girasol 6,03 | 6,12 | 5,97 [5,74 5,65 | 5,54 5,63 | 5,46 | 5,18 | 5,35 | 5,49 { 5,56 5,64
Sojs - 5976 15,74 5,72 15,76 5062 }5,43. | 5,53 | 5,44 | 5,28 | 5,49 | 5,54 { 5,51 5,57
Mafz 2,51 | 2,47 2,47 12,42 | 2,49 | 2,53 2,53 | 2,38 | 2,41 | 2,46 | 2,38 | 2,34 2,45
Sorge 2,09 2,11 | 2,07 }2,01 2,08 | 2,13 2,05 | 3,92 | 2,00 1.7:99 1,90 | 1,96 2,06
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A.2.) De estos valores obtenidos se establece

mes a mes. la

relacion de

Jos cultivos de ma%z, soja y sorgo para 1 quintal de girasol.

ngs . .
tultive Jul. || Age. | Seto | Bek. | Nev. | Die. { Eaeo | Feb. | Mav. | Abr. | Hayo | dume Promedie
Birosel 3,80 | 3,00 | 1,00 10@@‘)}9@@ 1,00 3,00 | 3,00 l:@@ 1,60 } 3,80 | 1,060 1,00
Sedo 1,85 | 3,07 { 1,66 { 1,09 1,80 1,02 1,62 2,00 6,98 | 6,97 | 0,99 10@2' 1,01
Halz 2,00 | 2,08 | 2,82 | 2,37 |2,20 2,39 | 2,23] 2,29 2,35 | 2,37 | 2,31 | 2,38 2,30
Sorgo 2,89 | 2,90 | 2,88 | 2,86 |2,72 |2,63 | 2.75| 2,88 | 2,58 | 2,69-| 2,89 | 2,84 2,78
B. Resu?tad@s por campana.
B.1.) De Ja misma forma se realiza el promedma pow campafia obteniéndose
‘ el snguxente cuadro de precios:
- Canpana " =
Cuitivo 69/70170/71(71/72122/73{73/74 {74775 [715/26 {76777 {77/278 {78/79 [79/80 {80/81 [81/82 B82/83.183/88 Prometj!‘l@
Girasol 5,18 (6,45 7,2.6‘,57‘&9,0 4.,65 3,43 18,79 16,37 (6,29 {3,67 )3,55 [5,13 .}4.51 6,2?3 5,64
Soja 5,79 15,62 5,74 {7,99 16,96 15,70 15,52 18,86 [5,57 15,09 |3,49 [3,35.14,21 14,86 |5,18 5,57
Mafz 3,44 3,03 [2,44 2,95 |2,7 2,25 [1,32 [2,60 [2,68 [2,19 |2,00 1,96 |2,22 [2,22 [2,63 | 2,85
Sorgo 2,63 12,48 (2,32 |2,24 [2,51 [1,96 [1,21 2,36 [2,08 1,69 [1,74 J1,76 [1,98 {1,99 [2,08 } 2,03

B.2.) De estos valores se establece por campana

Ta relacidn para 1 qqg.

de girasol.
.amy\a'ﬂa .
Cultivo 89720170728 17%7721224/73[23434|74725{75/76{76/37}71/28|78/79 79/80180/81181/82 |82/8383/84 Promedio
G jrasel 1,00 12,00 12,00 1,00 |3,0D j3,00 |1,00 }E,00 §1,00 1'900, 1,00 |1,00 1,00 i,00 (1,00 1,00
Soja 1,03 $1,15 1,25 }0,82 ]0,85 0,81 0,62 0,99 11,18 {1,284 {1,085 §1,06 |1,22 l;Di 1,20 1,01
Hafz 1,74 12,13 2,95 |2,23 §2,18 |2,06 §2,60 3;,38 2,38 (2,87 31},76 31,,9;1 2,31 12,03 (2,37 2,30
' Sorgo 2,27 12,68 2,40 2,93 2,35 (2,36 |2,83 4,07 §3,06 §3,72 {2,311 2,02 {2,88 12,27 3;,05. 2,78
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ANALISIS

A. De los resultados del andlisis mes a mes puede decirse:

A.1) Se C@mprueba una vez mids que no hay variacifn estacmana? de pre-
cios significativa para los cultives analizados.

A.2) La seja mantiene en todos los meses una relacibn en quintales prdc
ticamente de 1 a 1. .

A.3) E1 sorgg es el menos favorecido en la relacidn ya que, en promedio
general, hacen falta 2,78 qg. para igualar a 1 gg. de girasol.

A.4) E1 maiz requiere 2,30 qq. para fgualar 1 qg. de girasol y al {qual
que el sorgo no presenta variaciones muy marcadas en ninglin mes.

A,5) Se deduce finalmente que esta constancia en las variaciones hacen
valederas las relaciones p@r mes expresadas en el cuadro A-2 de resulta
dos por mes.

A.6) E1 girascl se mantuvo siempre por encima de Jos demés cultivos,
siendo su mds serio competidor Econdmico el cultivo de soja. Dade que
el -girasol estd aumentando sus rendimientos frente a la aparmcwwm de
nuevos hibridos y generaﬂmente el costo tecnoldgico de Ta soja es mayor,
gsta puede ir perdiendo drea en aquellas zonas ecolBgicas en que estos
cultivos puedan realizarse. En Ta zona maicera por excelencia todavia
deberd el girasol asegurar rindes que superen los actuales promedios pe
ro sigue siendo una alternativa valida en aquellos Totes que es necesa-
rio rotar para evitar el monocultivo de maiz o requiera altos costos de
insumos para realizarlo. En cuanto-al sorgo, serian muchas las zonas en
que el girasol puede competir en condiciones econdmicas favorables espe-
cialmente en aquellos Jotes que salen de una rotacidn agricola {como u?
timo cultivo) o en Tos cuales el sorgo guacho o de rebrote genera pr©=
blemas al cultivo posterior.,

B. De lTos resultados @thNEdGS del. andlisis de las campafias puede decir '
se ,

B.1) En general Jos cuatro cu]tivos se computan en el mercado siguiendo
la misma tendencia al alza o baja de Tos precios.

B.2) De las 15 campafias 1 gg. de girasol tuvo mds valor que 1 qq. de so
Ja en 10 oportunidades. En el periodo 1972 a 1977 esta situacidn se in-
virtid en favor de la soja. Se destaca que en Jlas Gltimas siete campanas
el girasol estuvo por encxma a un promedio del 13%. No obstante esta si
“tuacidn, es Ja soja su mds serio competidor en una relacidn muy préxima
a 1 en todas las campafias.

B.3) E1 maiz ha tenido varvacmones maximas respecto del premedﬁ@ de 2,30
qq. a 1 qq. de girasol del 25% por debajo.y del 45% por encima y en 7
campana% Ta relacidn super@ al promedio. Esto nos dd la pauta de una va
riacion importante a través de las campafias.

B.4) E1 sorge tuvo los mismos porcentages de varmaemones maximas respec

to del promedio de 2,78 gq. para 1 gq. de girasol y supero al promedio
en 7 campafias tambwen dando Ta misma c0nc1usvon que el maiz,
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C. Conclusidn anaig

C.1.) Para establecer una relacidn en qg. del girasol con los culti=- -
vos de masz, soja y sorgo se recomienda el uso de pardmetros mensua-
les por no presentar variaciones significativas en el promedio a tra-
vés de los afios. ‘

€.2.) Este promedio es v&lido como. instrumento de apreciacidn en Tos

casos -en que se parta para un andlisis econbmico de supuestos de pro-

 duccibn o de datos histéricos para un determinado campo; entendiendo
esto como un lote o una unidad de suelo. ‘

€.3.) Se confecciond con la relacidn promedio el siguiente cuadro de
produccidn en qq.

~ Girasol Soja  Mafz - | Sorgo’
6,00 6,06 | . 13,8 | 16,68
7,00 | 7,07 16,10 19,46
8,00 8,08 18,40 | 22,24
9,00 9,09 | 20,70 25,02
10,00 | 10,0 | 23,00 | 27,80
11,00 11,11 | 25,30 | 30,58
12,00 12,12 27,60 33,36
13,00 113,13 | 29,90 36,14
14,00 14,14 32,20 | 38,92
15,00 15,15 . | 34,50 41,70
16,00 | 16,16 36,80 44,48
17,00 | 17,17 39,10 47,26
18,00 18,18 41,40 50,04

. 19,00 19,19 - | 43,70 52,84
20,00 20,20 | 46,00 55,60

881




