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RESUMEN

En s1embras temprana, normal y tardia del c.v. Dekalb G 98, se determlno el efec
to de las malezas sobre la altura, irea foliar, rendimiento y sus componentes, y
se evalué el control de malezas anuales efectuado -por una mezcla de herbicidas
(alaclor 1.92 kg i.a./ha + linuron 1 kg i.a./ha). ’

Las malezas redujeron significativamente.él‘rendimiento Yy sus cbmponentes, sien—
do menor la magnitud de los dafios producidos a medida que se atrasd la época de
siembra. El 4rea foliar fue la variable mis sensible a Ia competencia de las ma~—
lezas en las tres épocas evaluadas, no ocurriendo lo mismo con la altura, la
cual manifestd poca respuesta en todas ellas. ‘

Las malezas prédomiﬁantes en el experimgnto fueron las gramineas (Digitaria
sanguinalis L. y Setaria spp.) y Portulaca oleracea L.. Tanto estas especies co
mo el resto de la flora ‘acompafiante dlsmlnuyeron su cobertura a medlda que se

.postergo la epoca de s1embra.">

INTRODUCCION

Las malezas constituyen una de las mis serias limitantes para la produccién de
girasol cuando no se efectda un adecuado ‘control de las mismas durante las prlme
ras etapas del cultivo (Jonhson, 197l~ Bedmar et al, 1983, Catullo et al, 1983,
Leaden y Bedmar, 1983). Esto es debido a la pobre capacidad competitiva del gira
sol determinada por la escasa tasa de crecimiento que”se verifica en ellas, -
(Orioli et al 1977). Datos,experlmentales han confirmado pérdidas de hasta el
72% (Bedmar et al, 1983) y 58% (Catullo et al, 1983) para el sudeste y sud de la
provincia de Buenos Alres, respectlvamente, cuando no se efectua ninguna labor
de control. . :

La época de siembra éonétituje un importante factor que altera el proceso -de com
petencia debido a que influye- en el desarrollo del cultivo (thhéoﬁ y'Jellum,
19724 Jessop, 1977) y en 1la comp051c10n cuali y cuantitativa de las malezas (Ga—
rese, 1962- Stoller y Wax, 1973 Leguizamén. et al, 1980). \

El objetivo de este trabajo cbnsistié en determinar el efecto de la cqmpetencia
de las malezas sobre el cultivo de girasol y evaluar el control de las mismas

por una,mézcla de herbicidas, en siembras temprana, normal y tardia para el sud-
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este de la provincia de Buenos Alres.

MATERTALES ¥ METODOS

El experimento se realizé durante la campafia agricola 1983/84 sobre un suelo Ar-
giudol tipico com un pH-de 5.5 , un contenido de materia orgénica de 6.7% y 20.1

- PP®B de fésforo agznllabl@o Se cembré el cultivar Dekalb G 98, hibrido comercial

de ciclo corto, en tres épocas; temprana (20/10)9 normal (17/11) y tardia (16/
12). Se utilizd un disefio en parcelas divididas con cuatro repeticiones en donde
la parcela principal fue época de siembra con tres subparcelass a) libre de male
zas durante todo el ciclo del cultivo, b) ecnmalezado todo el ciclo vy ) trata-'
miento con herbicidas (alaclor 1.92 + linuron 1 kg ingredientes activos/ha). Los
herbicidas se aplicaron el 24/10, 18/1L y 19/12 para la primera, segunda y terce
ra &pocas respectivamente, durante la pre-emergencia del girasol, mediante una
mochila de presién constante que arrojdé un caudal de 208 l/ha. ElL desmalezado se
realizd manualmente mediante carpidas superficiales. Las subparcelas consistie-
ron de cuatro hileras @spa@xadas a 0.7 m por 8 m de largo, con plantas dlstan01a
das a 0.25 m. :

Las especies de malezas mis abundantes en el lugar del experimento a través de
las tres épocas fueron; Digitaria sanguinalis L. Scop., Setaria spp:, Portulaca
oleracea L., Amaranthus quitensis H.B.K. y Chenopodium album L.. (Cuadro 3).

.
A los 30 dfas desde la aplicacidén de los herbicidas, se determiné el control de
malezas por medio de conteos del nimero de individuos presentes ; estimaciones
del porcentaje de cobertura del terrenc.

Bn el girasol se evalud rendimiento (ajustado al 11% de humedad), peso de mil
aquenios, nimero de aquenios por capitulo, altura y &rea foliar. '

Los datos se sometieron al anidlisis de la varianza y las diferencias entre trata
mientos se compararon mediante el test de Rango Miltiple de Duncan cuando no se
detectd interaccién entre época y tratamientos. Bn aquellos casos en donde se

presenté interaccién se realizd una apertura de la misma mediante la prueba de

1§ (Cochran v Cox, 1971). Por Gltimo, se realizaron andlisis de correlacién en—

tre =]l nimero de malezas, su cobertura y los parédmetros del cultivo.
RESULTADOS ¥ DISCUSION
La precipitacién y la evapotranspiracidén potencial mensual a@umulada§ y la tempe

ratura media mensual dedde cctubre a abril para la campafia agricola 1983/8%, se

muestran en el Cuadro 1.

La época de siecmbra afectd los rendimientos, logréndose los mayores valores de
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cada tratamiehto en la fecha de siembra normal y los menores en la tardia.

' Se detectd 1nterac010n entre epo@as y tratamientos sobre el rendlmlent09 area fo
liar y altura.

Comparando los rendimientos de los tratamientos en cada época de siembra, se ob-
servdé que el desmalezado difirid significativamente de los deméds en época tempra
na y normal (Cuadro 2). BEn la época tardia no se encontraron diferencias entre
ninguno de los tratamientos. Esto es debido al menor desarrollg de las malezas
presentes en la época tardia respecto a la normal y temprana. En efecto, el dafio
por la competencia de las malezas, comparando desmalezado v enmalezado todo el
ciclo, determiné pérdidas del 21% para la época tardia, siendo del 36 y 27% para
la temprana y normal respectivamente. Sin embargo, no se observaron diferencias
significativas para el mismo paridmetro entre herbicida y enmalezado en nlnguna
época (Cuadro 2} Esto muestra la necesidad de combinar métodos quimicos con me-
cénicos rara mejorar el control de malezas; a la vez que la labor mecénica pro-
duce la remocién del suelo favoreciendo la aireacidn radicular y la nitrifica-

cidn.

- Los componentes del rendimiento, nimero de aquenios por capitulo y peso de mil
aquenios, fueron afectados_fundamenfalmente por la época de siembra. Sin embar-
go, dentro de cada época se verificaron diferencias estadisticas por efecto de
las malezas, confexcépcién del nimero de semillas por capitulo en la época tar-

dia, lo que estaria mostrando una menor sensibilidad de este componente.

Bn lo que respecta a las variables vegetatlvas, el éarea follar fue la mis afecta
da por las malezas, .verificandose las mayores pérdidas (47%) en la primera epoca
comparando enmalezado y desmalezado. Estos resultados son coincidentes con los-
obtenidos por Belmar et él (1983), en los cuales este pardmetro mostrd mayor sen—
sibilidad que la altura y el'diémetré del tallo. El tratamiento desmalezado al-
canzd areas foliares 51gn1flcat1vamente mayores en las tres epocas ‘Si bien el
tratamiento con herbicidas no fue tan eficiente como el carp1d09 el area foliar
también mostrd diferencias significativas con el enmalezado, lo cual no se detec
€6 ‘con loc otros parémet:os observados (Cuadro 2). La altura fue el parametro

meénos afectado por la competencia de las malezas, dlsmlnuyendo en el tratamiento
enmalezado en un valor préximo al Sp en todas las épocas.

Las malezas méds abundantes en el 1ugar del experimento para las tres épocas fue—

ron las gramineas (Digitaria sanguinalis L. Scop. y Setaria spp.); siguiendo en
orden de importancia Portulaca oleracea L. (Cuadro 3). En cuanto a las poligona-

ceas (Polygonum aviculare L. y Polygonum convolvulus L. ), Anagallis arvensis L.

'y Viola arvénsis’L se observd una drastlca dlsmlnuc1on del nidmero de individuos

luego de la primera época de siembra debido a que su emergencia esta concentrada

en primavera, coincidentemente con lo observado por Garese (1962) para el 4rea
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de Balcarce.

El namero de malezas por metro cuadrado y la cobertura que ejercieron disminuyd

al atrasarse la época de siembra (Cuadros 3 y 2), encontréndose diferencias sig—
nificativas entre la cobertura de las malezas de los tratamlentos con herbicida
y enmalezado sélo entre la primera y segunda época (Cuadro 2). No obstante ésto,
el control de los herbicidas sobre las malezas no fue lo suficientemente efecti-

vo como para disminuir su nimero y cobertura a niveles que no afectaran al cul-

tivo.

En todos los casos se encontraron correlaciones negativas entre las variables
ndmero y cobertura de malezas y los parametros del cultivo. Los valores mas ele-
vados correspondleron al area foliar, rendimiento y peso de mll aquenios para la

primera y segunda época; en tanto que en la tercera sélo el area foliar alcanzé

~altos niveles de correlacidn (Cuadro 4).‘Estp es debido a que las demis varia—.

bles observadas del cultivo no mostraron mayores diferencias en esta época entre
los distintos tratamientos. El ntmero. de malezas y su cobertura tuvieron muy bue
na correlacién entre si, demostrando ser indicadores del dafio producido por las

malezas dada su similar asociacién con las variables del girasol.

CONCLUSIONES

‘De los expuesto anteriormente se concluye en la necesidad de un control mis se-
vero y prolongado de las malezas para las épocas temprana y normal, el cual es
posible lograrlo con labores mecinicas o con herbicidas complementados con aque—
llas. La falta de un efectivo control determina alteraciones en el cultivo, sien

do el pardmetro area foliar el mads sensible a la competencia.

Los resultados presentados corresponden a un afio de trabajo, debiendo ser confir
mados .con experimentos similares en las siguientes campafias. .

Cuadro 1. Precipitacién y evapotranspiracién potencial (Penman~FAQ) mensual acu
mulada, y temperatura media mensual desde octubre a abril para la cam
pafia agricola 1983/84.

Octubre Noviembre Diciembre:- Enero Febrero Marzo Abril

Precipitacién (mm) 136.5  43.3 145.1  123.5 168.0 °~ 51.8 99.8

‘Temperatura (°C) 13.3 16.1 ° 18.9 21.0  20.3 17.1  13.7

Evapotransp. (mm) 114.1  133.8 179.8 194.7 +«123.0 90.5 57.1
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Cuadro 2;

Efecto de la época de siembra y de los tratamientos sobre el rendi-

miento y sus componentés; variables vegetativas y cobertura de male-
zas. : ‘ ‘ ‘
Eboca»de siembra Desmalezado Herbicida Enmalezado
Rendimiento (kg/ha)#
Temprana 2344 a - x 1713 b~ y 1502 b -y
Normal 2405 a - x 2000 a - y 1746 a - y
Tardia 1224 b - x 1082 ¢ -~ x 967 ¢ - x
Namero de,aquenios/capitulo%%
Temprana 1062 b 866 c ’ 810 ca
Normal 12002 1160 b 1148 b
Tardia 724 de 73k de 661 e
- Peso de mil aquenios*%
Temprana £0.6 a 36.4 b 34.0 be
Normal 34L.3 b 3l.§¢éd 28.2 e
Tardia - 31.2 4 27.0 ef 26.9 £
. Area foliar (cm®)%
Temprana 4840 a ~ x 3295 a -y 2560 a - z
Normal 3864 b - x 2065 a - y 2682 a - y
Tardia 3774 b -~ x 3170 a - y 2476 a « =z
V Altura (em)*
Temprana 164 ab- x 159 a ~ x 155 a = x°
" Normal 168 a ~ x 160 a —xy 158 a - y
Tardia 150 b - x ‘160 a - x 152 a - x
_ Cobertura (%)%
"Temprana — 2h. a~y 81.3 a - x
Normal — 181a-y 77.4a-x
Tardia - _0.3 b - x 8.7 b -

X

a, b, ¢) a igual letra dlferen01a no 51gn1f1cat1va = 0.05 entre épocas
g

para.cada tratamiento. :
(x, y, z) a igual letra diferencia no s1gn1f1cat1va (p‘ 0.05) entre

‘tratamientos para cada época de siembra.
¥%:; Las medias que poseen la misma letra no difieren al nivel del 5% segliin el
Test de Rango Multlple de Duncan. ‘ ‘

Los porcentajes de cobertura se transformaron para su ana11s1s a arc.
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Cuadro 3.  Efecto de la época de siembra y de los tratamientos sobre el nimerc de
malezas presentes. '

Epoca de siembra

Malezas/mz ‘ Temprana Nowsral Tardia

Herb. Enm. Herb. Eam. Herb. Bnm.

Gramineas(l) 121 437 67 174 4 151
Poligonaceas(2) 33 18 2 1 - -
. Portulaca 1 25 10 37 b 78
oleracea _ ’ ,
Amaranthus 1 20 8 2 A 7
qui tensis » '
Chenopodium 2 9 9 131 6
album ] . :
‘ @tras@) ~ 30 52 - - - -
»TO%&I 188 561 96 227 13 242

(1) Digitaria sanguinalis y Setaria spp. 3 (2) Polygonum aviculare v Polygonum
‘convolvulus; (3) Anagallis arvensis y Viola arvensis.
Herb. = Herbicida; Enm,= Ehmalezado

Cuadro & Anéllsls de correlacién entre nimero de individuos (NM) y cobertura
(CO) de malezas vy los parémetros del cultivo. :

Siembra temprana

R NA PM A AF . co
=0.726%%  =0.628% -0.72L%% =0.562 ~0.851%%  0Q.856%%

~0.80h%%  ~0.696% =0.797%% =0.519 =0, g02%%

8 B

. Siembra‘normél
NM ~0.874%% =0.439  =0.823%% ~0.585% —0.85h%x  0.95L%%
co ~0.816%%  -0.42L . =0.7hhwx  -0.589%  -0.81hxx '

Siembra tardia
MM -0.39% ~0.181 ~0.545 = =0.587% —0.8h4xx  0.852%x
Cco ~0.472 -0.240  -0.622%  ~0.338  -0.696%

R: rendimientos NAg nimero de aquenios; PlM: peso de mil aguenios; A: altura;

ATF: &rea foliar

%g p= 0.05; #*; p& 0.01
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